David Pratt
7 u 7”7 n n V4
Ter, ido, relativitas
(1998. majus, utolsé atdolgozas: 2008. februar)
http://davidpratt.info/relativ.htm

Forditotta: Szabari Janos, 2012.

Tartalom

Tz ai relatiVIlaget .t et ... Al oy Rt NN .. 1
OSrObbANAS KEPZEIOAESEK ......oocvsessfeifunesrrererineressnssesssessensssssatiifansansansenessessesssssssenseesasssntifoseas 4
FinstemeeVedosei?. . a4 .. R O N L AT At Y 6
Bl Cs ALY ... N B T e oo sl R oo - o gt - oo POTCR b B oo« - O 7
Hopszasag, 1dogiineg . . gt ot e 2 0 T e g e S i R e e 9
Relafiv mezgasy. mut.. 5. ol . e ol 2 Sl iR T . 2 e 11
A forgonmozghd ¢s.agtlativitas ... . Lo B g S LR RE L et L 11
R denySCOCs B M=, gt L S M e S N R e LR . 13
Aderes az 1doa teridOvel sZgmben..... &............o 0o SN K e e 14
Meggorbiilt tér, meggOrblilt LOZIKA ..........ooviuiriiiiiieeiti b s 16
EgVSogOlenlalas’ . . v ot vl e e bl e 1o e g g syt B i v e g 18
EinsteieeSBoich L. 2T .. W Rt L et R 18
¥o b Fon T g LT, v AR v Ay SO - AN vy A SR | A v - S 19

Teozofiai relativitas

A térre az atlagember ugy gondol, mint a teljes lirességre vagy nemlétezésre. Viszont
ha a tér valodi nemlétezés lenne, akkor nem lehetne, és semmi nem helyezkedhetne el benne
vagy mozoghatna benne. Logikai alapon a térnek rendelkeznie kell valamilyen szerkezettel,
ezért szubsztanciabol kell allnia, és hacsak ennek a szubsztancianak nem tulajdonitunk lehe-
tetlen, absztrakt jellemzoket (mint példaul abszolat folytonossdgot és homogenitast), akkor a
térnek energia-szubsztancia végtelen, egymast atjaro fokozataibol kell allnia. Ami szdmunkra
,ures” tér, az egyszeriien csak a tér azon régioi, amelyek nem tartalmaznak a fizikai érzék-
szerveink szamara észlelhetd anyagot.

A teozbfiaban kiilonbséget tesziink az absztrakt és a konkrét tér kozott.! Az absztrakt
tér a hatartalan Minden, a mindenhol jelenlevd isteni esszencia, a megmérhetetlen €s a sza-
vakkal kifejezhetetlen. Ez az egyetemes tudat, élet, szubsztancia, erd, energia — és mindezek
alapjaban véve egyek. A végtelen tér magaban foglal korlatlan szamt konkrét, véges teret
vagy térbeli egységet, amelyek mindegyikét kisebb egységek alkotnak, amelyek a nagyebb
egységek hierarchidjdba dgyazodnak. A hierarchikus rendszerek nem csak ,horizontalisan”
(ugyanazon a sikon), hanem ,,vertikalisan” vagy befelé (magasabb és alacsonyabb sikokra) is
kiterjednek, mert a tudat — élet — szubsztancia egyetlen esszenciaja a rezgés vagy siirliség vég-
telen spektrumaban nyilvanul meg, és a vilagokon beliil az egymast athato ¢és egymasra hato
vilagok vég nélkiili sorat hozza létre, rendszereket a rendszereken beliil.

! Lasd G. de Purucker: Fountain-Source of Occultism, TUP, 1974, 74-8. oldalak.
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Sajat ,,horizontalis” szintiinkon (a fizikai sikon) példaul a kovetkez6 természetes hie-
rarchidt vagy a ndvekvo méretii rendszert talaljuk: szubatomi részecskék, atomok, molekulak,
sejtek, szervezetek, ekoszisztémak, bolygok, naprendszerek, galaxisok, galaxis halmazok,
szuperhalmazok, stb. A vilagok ¢€s a benniik levd szervezetek tobbszintl felépitése ,,vertika-
lis” hierarchidkat alkotnak, amelyek szamos, egymast athatd elembdl vagy aspektusbol épiil-
nek fel, kezdve a fizikai-asztralistol a pszicho-mentalison keresztiil a szellemi-isteniig, ame-
lyek mindegyike tovabb oszthat6. Mivel az univerzum Iényegében egy egység, amely végte-
len sokféleségben nyilvanul meg, a szellem és az anyag alapvetden egy, ¢€s az egyik hierarchia
»legszellemibb” pélusa egyben a kovetkezd, felette levd hierarchia ,,leganyagibb” polusa is,
éppen ugy, ahogyan az egyik hierarhia legalsobb pélusa egyben az alatta levo hierarchia leg-
magasabb polusa is. A ,,szellem” és az ,,anyag” ezért relativ fogalmak.

Bér a hatartalan térre gondolhatunk gy, mint egy iires tartalyra, amely lényekkel és
dolgokkal van megtoltve, helyesebb lenne azt mondani, hogy a vildgokon beliili vilagok vég-
telen Osszessége ¢és a hozzajuk kapcsolodo €16, szubsztancialis, tudatos entitasok végtelen
sokasdga az, ami valojaban a teret alkotja.” EbbSl a megkozelitésbdl a valosag egy telitettség
vagy megtoltottség. Egy masik szempontbol azonban a valdségra tekinthetiink gy, mint egy-
fajta tirességre (vagy arra, amit a buddhistak shunyata-nak hivnak), mert minden végtelen sik,
amik a valosagot alkotjék, lathatatlan szdmunkra sajat anyagi sikunk kivételével, ami maga is
csak egy 4atmeneti megnyilvanulas, amely féleg iires térbél 4ll.>

Ami szamunkra lathatatlan vilagok, azok szigoruan véve nem jelentenek tovabbi.,,di-
menzidkat”, valamennyi szubsztancialis, konkrét rendszer, amely barmely konkrét vilagot
alkot, harom és nem tobb' térdimenzids kiterjedésti. Ahogyan H.P. Blavatsky mondja: ,,Az
atlagos jozanész joggal lazad fel az elképzelés ellen, hogy vannak olyan koriilmények, ame-
lyekben a hosszisag, szélesség és magassag harom dimenzi6janal tobb dimenzié lehet.™ A
legtagabb értelemben ,,dimenzié” barmilyen mérheté mennyiség, mint példaul a hosszusag, a
tomeg, a hémérséklet, az id6. Szigortian fogalmazva tehat, a végtelen térnek. nincsenek di-
menzioi, sem térbelileg, sem mashogyan, mivel absztrakcioként nem mérhetd, a hosszusag,
szélesség, vastagsag csak a megnyilvanult entitdsokra, mint példaul az atomokra, emberekre
¢s csillagokra vonatkoznak.”

A ,,sik” és ,,alsik” szavak rezgések vagy stirliségek meghatarozott tartoményat jelentik,
¢s relativ fogalmak. Egy sikot nevezhetiink gombnek is, mivel a természetes rendszerek, mint
a bolygok ¢és csillagok tobbé-kevésbé gombformat oltenek. Egyik szempontbdl a fizikai uni-
verzumban levo valamennyi lathat6é bolygé ¢€s csillag egy sik/alsik sajat jogan, amely a tér
megfoghatatlan éterében lebeg, mig egy masik szempontbdl ezek mindannyian ugyanahhoz a
(fizikai) sikhoz tartoznak, mivel valamennyien nagyjabol ugyanolyan fajtaji anyagbdl allnak,
¢és ugyanilyen anyag szorodott szét ritkasan szerte a kozottiik levd ,,iires” térben.

Fizikai bolygonk gy jelenik meg szamunkra, mint egy folytonos, szilard objektum.
,,Diszkontinuitasokbol” (atomokbdl) épiil fel, amelyeket iires tér (éterikus ‘anyag) valaszt el
egymastol, és amelyek tovabb oszthatok. Minden relativ diszkontinuitas (pl. csillag, bolygo,
atom, szubatomi részecske) egy viszonylagosan folytonos egész, amely felbonthatd finomabb
diszkontinuitdsokra vagy kisebb egészekre, ugyanakkor részét képezi nagyobb egészeknek,
amelyek valamilyen szinten szintén relative folytonosként jelennek meg. Minden ilyen egész
vagy kisebb egész pedig tekinthetd egy gombnek, szféranak vagy siknak.

Ahogyan a hatéartalan tér a tér végtelen szamir véges egységébdl all, gy az 6rok ido-
tartam az 1d0 végtelen szamu véges egységebdl all. Az id6 egy olyan fogalom, amit annak a
mértéknek a szamszertisitésére hasznalunk, amely soran az események megtorténnek. A val-

% Lasd G. de Purucker: Occult Glossary, TUP, 2. kiad., 1996, 165-6. oldalak

¥ Lasd Fountain-Source of Occultism, 65-9. oldalak

* H.P. Blavatsky: Titkos Tanitds I, MTT, 2011

® Fountain-Source of Occultism, 79-80 oldalak; G. de Purucker: Esoteric Teachings, PLP, 1987, 3:30-1.
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tozas és a mozgas fliggvénye, ¢és eldre feltételezi az ok és az okozat egymasutanisagat. Min-
den entitas a térben terjed ki, és az idében valtozik. Ebbdl a néz6pontbol semmi nem létezhet
teljesen a téren ¢s az idon ,,tul”, noha a tér és az id6 szubjektiv megtapasztaldsa rendkiviil
széles skalan valtozhat, a 1étformanak, a tudatossag allapotanak és a fejlodés szintjének meg-
felelden.

Az idére néha azt mondjak a teozofiaban, hogy az ,,6rok most”, de ezzel nem akarjuk
tagadni az ok €és okozat sorrendjének létezését. Minden, ami ténylegesen torténik, az most
torténik, az-egyetemes és — bizonyos €rtelemben — az érék jelenben. Bar a mult definici6 sze-
rint az, ami mar megtortént, a jovo pedig az, ami még nem tortént meg, mindketten a jelenben
¢lnek, mert a jelen a mult gyermeke €s a jovo sziildje. Mennyi ideig tart a ,,jelenlegi pillanat™?
Az emberek esetében azt talaltak, hogy azok a hangrezgések, amelyeket 3 masodpercnél tobb
valaszt el, mar nem csoportosithatok parokba, mert kiviil esnek a figyelem rovid idétartaman.
Ez jelenti azt a maximalis iddtartamot, ami a szubjektiv értékelés szamdara a parhuzamos jelen,
egyfajta figyelem-id6tartam, ami hidat allit az elmalt és a jovend6é események kozé.

Milyen finoman tudjuk felosztani a mi kis 3 masodperces életeinket? A legrovidebb
érzékelhetd idétartam — az érzékelési pszichologusok ezt dsszeolvadasi kiiszobnek hivjak = 2
¢s 30 milliszekundum kozott van, az érzékelés modozatatol fliggéen. Két hang akkor olvad
Ossze egyetlen akusztikus érzékeléssé, ha azokat 2 — 5 milliszekundumnal rovidebb 1d6 va-
lasztja el. Két egymast koveto érintés akkor olvad 6ssze, ha 10 milliszekundumon beliil koveti
az egyik a masikat, mig a fényvillanasok akkor mosodnak egybe, ha 20 — 30 milliszekundum-
nal révidebb id6 valasztja el azokat.®

Alapjaban véve az id8intervallumok természetesen tovabb is oszthatok. Néhany elmé-
leti tudos azt allitja, hogy az id6 lehetséges legkisebb egységea 10 masodperc, a legkisebb
tavolsag egysége pedig a 10® cm, de ezek csupan olyan korlatok, amelyek spekulativ
elméletieskedésen alapulnak. Ha az entitdsok végtelen mérettartomanyban 1étezhetnek, akkor
az 1d6 és a tavolsag egységeinek is hasonloképpen végtelen tartomanyt kell felélelnitik. A
tavolsag €s az 1d6 ezért relativak: egy atom hasonlit egy aprocska naptendszerhez, amely talan
millidszor is Gjra testet Olt az alatt, ami a szdmunkra egyetlen méasodperc, az egész galaxisunk
pedig talan csak egyetlen molekula valamilyen szuper-kozmikus entitasban, amely szdmara a
mi évmillionk éppen csak egy masodperc. Az absztrakei6 szintjén a jelenlegi pillanat egy vég-
telen kicsi entitas szamara vegtelen kicsi, mig a hatartalan tér szadmara egy orokkévalosagot
jelent. E keét absztrakt korlat kozott hizodik meg a relative valos vilag végtelen sokfélesége,
amely véges, konkrét entitasokbol all, amik szamara a jelenlegi pillanat mindig véges.

A relativitasrol sz6l6 teozofiai tanitas nyilvanvaldan oridsi teriiletet fed le. A tudat —
¢let — szubsztancia végtelen isteni esszencidja a formak végtelen valtozatossagaban, a méretek
vanul meg. A végtelenség egy absztrakcio, nem pedig entitas, ezért nem cselekszik vagy val-
tozik, és nincsenck tulajdonsiagai. Masrészrol a ‘végtelenséget felépitd valamennyi véges,
konkrét, ,,megnyilvanult” rendszer mozog és valtozik, cselekszik és reagal, és tulajdonsagok-
kal rendelkezik. Ezek osszetettek, inhomogének €és végiil is milanddéak. Semmi sem teljesen
fliggetlen vagy elkiiloniilt a tobbi dologtél, minden Osszekapcsolodd és egymastol fiiggd, és
résztvevd az oki kolcsonhatasok bonyolult, rezonald halézataban. Minden konkrét vilag vagy
entitas a megtestesiilés és test nélkiiliség, a tevékenység és a pihenés soha véget nem érd cik-
lusain megy keresztiil. Nincsenek abszolut kezdetek és befejezodések a fejlodés szamara, csak
relative kezd0 pontok ¢€s ledllasi vagy pihenési szakaszok.

A relativitas tana hivhat6 az illizi6 (maya) tananak is. H. P. Blavatsky ezt irja: ,,Maya
vagy az érzékcsalodas az'az elem, amely minden véges dologgal egyiitt jar, mert minden, ami
1étezik, csak viszonylagos, nem pedig abszolut, valosdg, mivel a megjelenés, amelyet a rejtett

® Nick Herbert: Elemental Mind, Dutton, 1993, 50. oldal
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noumenon minden megfigyelével szemben magara 6lt, a megfigyeld megismerd képességétol
fiigg.”’ Mas szavakkal, minden véges, megnyilvanult dolog és entitas illuzorikus abban az
értelemben, hogy nem allandé, €s nem ugy érzékeljiik azokat, amilyenek valojaban. Csak a
kiils6 megjelenésiiket latjuk, ahogyan tokéletlen érzékszerveink megmutatjak azokat, a hattér-
ben meghuzodo lathatatlan folyamatokat pedig nem. A szemmel 14that6 stabilitas és valtozat-
lansag az egyik szinten példaul csak id6leges €s relativ, egy illizio, amelyet valamilyen mé-
lyebb szint sziintelen aramlasa hoz 1étre. Amik pedig ,,elemi” részecskék a szamunkra, a sajat
szintjiikon nem kevésbé Osszetett vilagok, mint a mi foldiink. Minden ellentétparnak — fény és
sOtétség, nagy €s kicsi, meleg és hideg, harmonia €és diszharmonia, egyszeriiség és dsszetett-
ség, stb. — csak relativ, és nem abszolut jelentése van.

A megnyilvanult dolgok és entitdsok a mulando, allanddan valtoz6 formaikkal ,,illuzo-
rikusak”, amikor 0sszehasonlitjuk azokat a végtelenség allandosagaval, és akkor is, amikor
annak a relativ allandosagaval hasonlitjuk Ossze,” ami magasabb, ,szellemi”, viszonylag
,megnyilvanulatlan” birodalmak entitasainak barmely csaladjara jellemzo. Az (egyiittes) szel-
lemi entitas, amely barmely hierarchia csticsat alkotja — legyen sz6 akar atomi, emberi, boly-
g01, csillagi, galaktikus hierarchiardl — az adott hierarchia ,,abszolitja”. Mivel a végtelenség —
amit egy kor vagy a zérd szimbolizal — az abszolitok vagy ,,egyek” végtelenébdl all, ezért
minden abszolit relativ.® (Bar a végtelenre néha ,,az abszolutként™ hivatkoznak, ez szigortian
véve helytelen, mert a sz6 a latin absolutus-bol szarmazik, ami ,,felszabadultat”, ,,megszaba-
ditottat”, azaz ,befejezettet”, ,tokéletesedettet” jelent. Csak néha fordul eld, hogy az, ami
fejlodik, felszabadultta vagy tokéletesedetté valik, és csak egy véges, feltételekhez kotott enti-
tas tud fejlédni.”)

A teozofia a kovetkezOket tanitja:

A relativitds — ami egyetemesen el6fordulé kapcsolatokat jelent a térben és az id6ben
— a kozmosz, mint a fejlédo entitasok dsszessége fogalmanak legbelsébb 1ényege, a végtelen
mozgas, a végtelen élet, a végtelen fejlodés allando kidradasat jelenti.10

Minden relativ, Nincsenek sehol abszolutok, kivéve magat a relativitast, nincsenek ki-
indulopontok, nincsenek véglegesek, nincsenek hatarok, amiket a fejlédo szellem at ne tudna
lépni. Minden 0sszefiigg minden méssal. !

A megnyilvanult lények €s dolgok végtelen valtozatossaga és sokasdga mogott azon-
ban a végtelen tudat — €let — szubsztancia egységes isteni lényege huzdodik meg.

Most pedig tekintsiink at néhanyat a térrel és az idével kapcsolatos bizarr elképzelések
kozil, amelyek az srobbanasos kozmogoniaban és Einstein relativitas elméletében talalha-
tok.

Osrobbanas képzelédések

A logika és a jozan ész azt mondja, hogy a semmibdl semmi nem keletkezhet, €s
semmi nem tud feloldoédni a semmiben, az energia-anyag csak atalakulni tud. Tovabba semmi
véges nem tud végtelen naggya vagy végtelen kicsivé valni, illetve semmilyen végtelen nagy
vagy végtelen kicsi nem tud végessé véalni. A tér végtelen, ha a benne levd, tulajdonképpen
azt felépitd veges, konkrét rendszerek minden iranyban hatarok nélkiil folytatddnak. Ha a tér
végtelen, akkor mindig végtelennek kell lennie, és mindig léteznie kell. Ha a tér nem végte-

" H.P. Blavatsky: Titkos Tanitds 1., MTT, 2011

® Lasd: Occult Glossary, 147-8. oldalak.

° Ugyanott, 1-2 oldalak; G. de Purucker: Studies in Occult Philosophy, TUP, 1945, 463-4, 498-9, 517-22.
oldalak.

10 G. de Purucker: Fundamentals of the Esoteric Philosophy, TUP, 2. kiadas, 1979, 241. oldal.

1 Ugyanott, 425-6. oldalak.



len, akkor végesnek kell lennie, de ebben az esetben hol vannak a hatarai, és mi van azokon
tal?

Az egyediili mod, hogy megkeriiljik ezt a kérdést, ha kijelentjiik, hogy a tér felcsava-
rodik 6nmaga koriil, és akkor véges, de még sincsenek hatarai. A haromdimenzios tér nyil-
vanvaloan csak akkor tud 6nmaga koriil felcsavarodni, ha 1étezik egy negyedik dimenzid, ami
koré felcsavarodhat, de nincs semmilyen bizonyiték egy ilyen tovabbi dimenzio 1étezésére. Az
Osrobbanas hivei azt allitjak, hogy ha van elég anyag az univerzumban, akkor a tér 6nmaga
koriil hdrom dimenzidban csavarodik fel, és igy véges és zart: Ahhoz viszont, hogy megkap-
juk a tér e jelent6s eltorzulasat, felsObb matematikai akrobatikéra van sziikség!

A szabvanyos Gsrobbanas modell azt allitja, hogy az egész univerzum — nemcsak az
anyag ¢és az energia, de a tér és az idd.is —a ,,sz0,szerint semmibdl” robban bele a 1étezésbe
mintegy 10-15 milliard évvel ezel6tt egyfajta véletlen kvantum valtozas eredményeként. Paul
Davies ¢s John Gribbin ezt irja: ,,az 6srobbanas az univerzum lokésszerti teremtése volt a sz6-
szerinti semmibdl, sem tér, sem idd, sem anyag nem volt.”*2 De ha nem létezett tér, anyag
vagy energia a feltételezett Osrobbands eldtt, akkor nyilvanvaléan semmi nem volt, ami valto-
zason ment volna keresztiil, és az sehol nem torténhetett meg! Az Gsrobbanas hivei azonban
réges-régen feladtak a logika kozonséges szabdlyait, és létrehoztdk sajat fantaziavilagukat.
Nick Herbert példaul ezt irja: ,,Univerzumunk létrejotte... egy olyan szintéren tortént, amely-
ben nemcsak fény és anyag nem volt, de mentes volt a tértél és az id6tél is”.** Egy ilyen
,,sZintér” természetesen egy nagyon figyelemre mélto helyszinnek hangzik!

Azon logikatlan elképzelés elkeriiléséhez, hogy az univerzum egy végtelen stirliségii
¢s homeérsekletli végtelen kicsi pontbol emelkedett ki, az dsrobbands hivéi kitalaltak a ,,szét-
kenddott szingularitas” kierdszakolt fogalmat. Azt allitjak, hogy az Gsrobbanast kovetd 10
masodpercet megel6z6en, amikor az univerzum mérete éppen 10* cm atmér6jii volt, a tér és
az 1d6 kozotti kiilonbség elmosddotta (1) valt a , kvantumvaltozasok™ eredményeként, és igy
egy végtelen kicsi pontrol, amely soha nem képezheti az univerzum eredetét, nem mondhatd
meg, hogy egy pontos idopontban jelent volna meg, hanem szétkenddott.

Azt feltételezik az univerzumroél, hogy az elképzelt Gsrobbanas ota tagul — bele a
semmibe. Az uralkod6 dsrobbanas modell nem azt allitja, hogy a galaxisok a téren keresztiil
mozognak, hanem maga a tér tagul, tehat folyamatosan keletkezik a semmibdl. Dean Turner
igy magyarazza: ,,Senki nem tud elképzelni olyan tér nélkiili allapotot, amelybdl a tér valaho-
gyan keletkezik. Meddig kell egyiitt €éInilink ilyen ostoba zagyvasaggal a fizikdban és'a koz-
mogoniaban?”'* A, nyitott univerzum” forgatokonyv azt allitja, hogy bar a tér egy véges id6-
szakkal ezel6tt robbant be a 1étezésbe, €s egy véges sebességgel terjed szét, valahogyan és
valoszinlileg azonnal végtelenné valt, €s bar mar most is végtelen, mégis folytatja a tdgulasat!
Az Gsrobbanas hivéi ugy hiszik, hogy az univerzum lehet, hogy egyjovébeli idépontban el-
kezd 6sszehuzodni, €s élete végén egy ,,nagy reccsben”, amelyben ,,elmeriil a megsemmisii-
1ésben, és semmi nem marad utana. Es'ez.a *semmi’ sz szerint a semmit jelenti, sem tér, sem
1d6, sem anyag”.15 Az elkovetkezd évszazadokban lehet, hogy nehéz lesz megérteni, hogy
ilyen siiletlen elképzelések hogyan adhattak ki magukat ,,tudoméanyosnak”! 1

Az Gsrobbanas elmélet Friedmann modelljein alapul, amik Einstein altalanos relativi-
tas elméletének viszonylag egyszerii megoldasai, ami megprobalja leirni az univerzum, mint
egész dinamikus viselkedését. Ezek azon a kozmoldgiai alapelven alapulnak, ami kijelenti,
hogy az univerzum nagyjabol azonos minden helyen és minden iranyban. Ezt az alapelvet
azonban tobbszor megingattak az egyre nagyobb struktarak felfedezései, amelyek azt sugall-

12 paul Davies & John Gribbin, The Matter Myth, Simon & Schuster/Touchstone, 1992, 122. oldal

13 Nick Herbert, Faster than Light, Plume, 1988, 127. oldal

Y R. Hazelett & D:. Turner, The Einstein Myth and the lves Papers, Devin-Adair Co., 1979, 4, 263. old.
1> The Matter Myth, 175. oldal

18 Tovébbi bizonyitékokat az Gsrobbanas ellen itt talal: Cosmology and the big bang.
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jék, hogy az univerzum egyaltaldn nem egységes ¢s homogén, hanem egy véget nem ¢érd hie-
rarchikus strukturaval rendelkezik: galaxisok, galaxis halmazok, szuper halmazok, szuper
halmaz komplexumok, stb.

A teozofia szerint a-természet végtelen térben és id6ben, hatartalan, kezdet és vég nél-
kiili. A tér hatartalan végtelenségén beliil szdmtalan vildg — minden elképzelheté méretben,
amit a fejlodés kiilonbozo szintjeit elfoglald €16 és fejlodo entitdsok népesitenek be és tulaj-
donképpen épitenek fel — jelenik meg és tiinik el folyamatosan, mint ,,az 6rokkévalosag szik-
rai”, amelyek ¢€let s halas, sziiletés és ujrasziiletés ciklusain haladnak. A két ellenvetés, amit
néha felhoznak egy 6rok, végtelen univerzum elképzelése ellen, az Olber-paradoxon és a ter-
modinamika mésodik torvénye.

Olber _paradoxonja felteszi a kérdést: Az ¢éjszakai €gbolt miért szinte teljesen sotét?
Ugy érvel, hogy ha az univerzum végtelen, 6rokkévalo és végtelen szamu csillagot tartalmaz,
akkor az egész ¢jszakai égboltnak fényben kellene ragyognia. Ez az érvelés nem veszi figye-
lembe azt a nyilvanvalé tényt (amit az ortodox tudomany tagad), hogy a fénynek energiat kell
veszitenie, ahogy a téren keresztiil halad, és igy egy bizonyos tavolsagon tuli csillagokrol
szarmazo fény soha nem fog benniinketelérni lathatd forméban.

A termodinamika masodik térvénye azt allitja, hogy a zart rendszerek a maximalis ent-
ropia vagy ,,rendezetlenség” allapota felé torekednek fejlodni, és ebben az éllapotban az ener-
gia sz¢étszorodik egyenletes és hasznalhatatlan formaban. Ebbél az kovetkezik, hogy az uni-
verzum ,,kimeriildben van”. Valdjaban azonban nincs olyan dolog, hogy teljesen ,,zart” rend-
szer a természetben, allando energiakeringés van a rendszerek sokasagan keresztill, amik a
valosagot alkotjak. A masodik torvény ellentmonddsainak megmagyarazasdhoz — az univer-
zum tényleges létezése a galaxisaival, csillagaival, bolygoival és az életformak hihetetlen val-
tozatossagaval — egyes tudosok ahhoz a kiagyalt feltételezéshez folyamodnak, hogy az entro-
pia csokkenése, ami mondjuk egy csillag keletkezésével kapcsolatos, csak azért lehetséges,
mert a gravitacios mez6 entropidja novekszik. Mas szavakkal egy egyenletes gravitaciés me-
ropiajuként!’

Teozofiai nézOpontbol az entropia ndvekedeésre valod torekveése csak egy torveny fele, a
hatértalan térben levo szamtalan vilag a keletkezés és felbomlés, az anyagiva és éterivé valas,
a kiaradas és visszahuzodas, a tevékenység és pihenés szabalyos ciklusain’ meg keresztiil.
Nincs annak semmi veszélye, hogy egy végtelen vilagegyetem valaha is teljesen megsemmi-
stlne.

Einstein tévedései

Einstein relativitas elmélete a XX, szazad tudomanyanak egyik kozponti palloja, €s al-
talaban azt mondjak, hogy csont nélkiil atment minden kisérleti proban. Vannak azonban el-
fogadhat6 alternativ magyardzatok az Osszes kisérleti adatra és csillagészati megfigyelésre,
amiket a specialis és az altalanos relativitas elmélet bizonyitasara idéznek, és tudosok tucatjai
mutattak mar ra a hagyomanyos relativitas elmélet belsé kovetkezetlenségeire és alaptalan
feltételezeseire.

Pari Spolter a kovetkezot irja: ,,Sok fizikus, aki gy gondolja, hogy Einstein relativitas
elmélete repedezik, nem tudja a cikkeit publikalasra elfogadtatni a legtobb tudomanyos folyo-
irattal. Kivalo tudosokat ijesztgetnek és figyelmeztetnek, hogy tonkretehetik karrieriiket, ha
nyiltan szembefordulnak Einstein relativitasaval”.*® Louis Essen, az atomora feltalaloja kije-
lentette, hogy ugy tlinik, a fizikusok feladjak kritikai képességiiket, amikor a relativitasrdl van

" Eric J. Lerner: The Big Bang Never Happened, Vintage Books, 1992, 288-9. oldalak.
'8 pari Spolter: Gravitational Force of the Sun, Orb Publishing Co., 1993, 82. oldal.
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sz0. Megjegyzi azt is, hogy ,,az egyetemistaknak azt mondjak, el kell fogadniuk az elméletet,
bar az nem varhato el, hogy meg is értsék. Palyafutasuk legelején arra biztatjak Oket, hogy
mondjanak le a tudomanyrél a dogma kedvéért”.*® Thomas Phipps ezt irja: ,,Az a (politikailag
kételezd) kijelentés, hogy Einstein elméletei az egyediiliek, amelyek képesek:lefedni a kisér-
leti fizikai tudas ismert skalajat, egyszertien nevetséges”.?

William Cantrell t6bb okot azonosit, hogy miért maradt Einstein relativitas elmélete
annyira népszeri:

Eldszor is az alternativ elméletek soha nem kaptak sok figyelmet, és nem is tanitottak
azokat semmilyen egyetemen. Masodszor az allamtudomany hivei egész életnyi tanulast fek-
tettek a helyzet fenntartasaba, ¢s mindent el fognak kovetni, hogy befektetésiiket megvédjék.
Harmadszor Einstein elmélete, amely bizonytalanul definidlt és sajat felépitésében dnmagé-
nak ellentmondo, lehetévé teszi néhany gyakorldjanak, hogy egyfajta elitista 1égkort alakitson
ki, és gbgosséget mutasson sajat képességével kapcsolatban. Sziikség van egy kizardlagos
képességre az elmélethez — mint egy klubhaz — és ez része az egyedi vonzerejének. Negyed-
szer, kinos lenne beismerni egy alapveto hibat egy ilyen felmagasztal elméletben, nemcsak a
fizikusok kozosségének altalaban, de annak az embernek az emléke eldtt is, akinek a képe
szinte minden fizikus osztalyon ott 16g szerte a vilagon.**

EINSTEIN SIMPLIFIED

=\
GO S 4
Ay

4 \(V)/,

Néhany modern teozofiai ir6 szereti hangoztatni a tényt, hogy Einstein irdasztalan ott
volt Blavatsky Titkos Tanitdsdbol egy példany.? Sajnos, a Titkos Tanitas jelenléte valaki iré-
asztalan tudomasunk szerint nem biztosit allando tévedhetetlenséget, még akkor sem, ha az
ember tanulmanyozza is azt! G. de Purucker kritikusabban kozelitette meg: ,,A relativitas el-
mélete az igazsag megkérddjelezhetetlen 1ényegén vagy szempontjan alapul, de sok esetben
sok relativista sgekuléns altal levont kovetkeztetések puszta ’agyaldsnak’ vagy fantazialasnak
bizonyulnak.” d

Einstein és az éter

A XIX. szazadban a tud6sok altalanosan elfogadtak egy egyetemes kozeg vagy éter 1¢-
tezését, ami finomabb tipust anyagbol all, és amelyen keresztiil a fényhulldmok terjednek, az
erdk atadodnak, és — néhany elmélet szerint — amibdl az anyag keletkezik. G. de Purucker azt
mondja, hogy az éterre gy tekinthetiink, mint fizikai anyagra annak harom legmagasabb al-

¥ Tdézve a fenti cikkben.

> Thomas E. Phipps: OId Physics for New: A worldview alternative to Einstein’s relativity theory, Apeiron,
201. oldal.

2L William H. Cantrell: ,,Commentary on Maxwell’s equations and special relativity theory”, Infinite
Energy, 7:38, 2001, 12-18. oldalak (www.infinite-energy.com),

%2 Sylvia Cranston: H.P.B.: The Extraordinary Life & Influence of Helena Blavatsky, Tarcher/Putnam,
1993, 434. oldal.

2 G. de Purucker: The Esoteric Tradition, TUP, 2. kiadés, 1940, 394. oldal
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lapotaban, amelyeken tl az asztralis, mentalis és szellemi birodalmak hizédnak meg.*
Blavatsky elére megjosolta 1888-ban, hogy az étert el fogjak utasitani.”® Es valoban, a XX.
szazad korai szakaszaban a tudomény hivatalosan eltorolte az étert. Megsziintetésében vezeto
szerepet jatszott Albert Einstein.

Az éterikus anyagot nem lehet kozvetleniil észlelni fizikai vagy kémiai eszkozokkel. A
tudosok azonban arra kovetkeztettek, hogy ha a Fold egy mozdulatlan éteren keresztiil halad,
akkor lennie kell egy észlelhet? ,,éterikus szélnek”, ami a Fold félott fuj, €s igy a fény sebes-
ségének némileg lassabbnak kell lennie a F6ld mozgasanak iranyaban, mint arra merdlegesen.
Az elso6 kisérleteket e hipotézis igazolasara Albert Michelson 1881-ben, valamint Michelson
¢s Edward Morley 1887-ben végezték el. Az altaluk hasznalt kisérleti eszk6zokkel azonban
nem sikertilt €szlelni a vart 30 km/sec sebességii szelet, ami a Féld Nap koriil keringd mozga-
sabol szarmazik. A fénysebességben csak jelentéktelen valtozasokat észleltek, amiket kisérleti
hibénak lehetett mindsitent. XX. szdzad kezdetén Morley ¢s Dayton Miller végeztek ugyan-
ilyen tipust tovabbi kisérleteket, és tovabbra is egy kicsi, de alland6 eltérést észleltek a fény-
sebességben. Hogy ezek az eredmények jelentdsek, vagy csupan a kisérletekbe belemagyara-
zott dolgok, még mindig vita targyat jelentik. A késobbi kisérletek mindenesetre leromboltak
Miller hitét egy allandosult elektromagnetikus éterben, és nem adtak tamogatast ahhoz a ko-
vetkeztetéséhez, hogy a Fold ,,abszolut” mozgésa egy pont felé iranyul, ami kozel van a déli
ekliptikus polushoz.”®

Michelson nem arra kovetkeztetett, hogy nem létezik allandésult éter, hanem inkdbb
arra, hogy a Fold egy éterrészt visz magaval a Nap koriili keringése soran, igy kérbeveszi sa-
jat éterikus burka vagy éteroszféraja. (Ezt az elméletet korabb George Stokes vetette fel, és
Heinrich Hertz és Max Planck is timogatta.) Hendrick Lorentz a Michelson-Merley kisérletre
egy alternativ magyarazattal allt el6. O is fenntartotta az allandésult éter fogalmat, de az
éterikus burok elképzelésének bevezetése helyett tigy érvelt, hogy a kisérletben hasznalt esz-
kozok a Fold mozgéasirdnydban 6sszehuzodtak pontesan olyan mértékben, ami megakada-
lyozza az éter észlelését (ez a Lorentz-Fitzgerald 6sszehtizodasként valt ismertté). A XX. sza-
zad elsd ot évében Henri Poincaré és Joseph Larmor segitségével Lorentz kifejlesztette a rela-
tivitas elméletét, amely hatarozottan egy allando6 éter 1étezésén alapult. A Lorentz transzfor-
macio egyenletei szerint az éteren keresztiil torténd mozgas eredményeként a targyak a moz-
gas iranyaban némileg 6sszehtizoédnak, az 6rak lassabban jarnak, a tomeg pedig novekszik.

Einstein 1905-ben publikalta a specialis relativitas elméletét, amely az egyenletes
mozgassal foglalkozik. (Az éltalanos relativitas elméletét, amely a gyorsuldo mozgassal és a
gravitacioval foglalkozik, 1915-16-ban mutatta be.) A specialis elmélet magaba foglalja a
,relativitas alapelvét”, ami alapvet6en kijelenti, hogy-a fizika torvényei, amikor azokat meg-
feleloen fejezik kiy egyforman érvényesek maradnak minden hivatkezasi rendszerben, ame-
lyek egymashoz képest egyenletes sebességgel mozognak. Ezt az alapelvet néhany évvel ko-
rabban Ernst Mach ¢és Poincaré foglalta szabalyba, el6szor pedig Newton fogalmazta meg. A
specialis relativitds elméletbe beletartozik a Lorentz transzformacio is. Az E = mc? hires
egyenletet sem Einstein fedezte fel, eldszor egy olasz mérnok, Olinto De Pretto publikalta
1903-ban.*” A relativitasrol sz616 1905-6s cikkében Einstein elismerte Michael Besso baratja
segitségét, aki a De Pretto csalad baratja volt. Azonban egyetlen hivatkozast sem mellékelt

* G. de Purucker: Studies in"Occult Philosophy, TUP, 1945, 440-2 oldalak; The Esoteric Tradition, 421-6.
oldalak. Lasd még: The theosophical ether.

> H.P. Blavatsky: Titkos Tanitis I., MTT, 2011

e Dayton C. Miller: ,, The ether-drift experiment and the determination of the absolute,motion of the earth”,
Reviews of Modern Physics, 5. kot. 1933, 203-42. oldalak; Paulo Correa: ,,A note on Dayton Miller’s supposed
discovery of an aether drift”, www.aetherometry.com; Thomas J. Roberts: ,,An explanation of Dayton Miller’s
anomalous ’ether drift’ result”, 2006, http://arxiv.org/ftp/physics/papers/0608/0608238.pdf.

2" Al Kelly: Challenging Modern Physics: Questioning Einstein’s relativity theories, BrownWalker Press,
2005, 15-22. oldalak.
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mas tudosok cikkeire, akiknek az elgondolasait megprobélta egységbe foglalni. Einstein sajat
hozzajarulasat ehhez a radikalis szintézishez az jelentette, hogy eltérolte az étert, mint ,,f616s-
legességet”, és helyettesitette azt az elektromégneses hullamok elképzelésével, amelyek ré-
szecskekként (fotonokként) terjednek az ,iires térben”. Bar ez az elmélet tartalmazta a Lo-
rentz transzformaciot, ahelyett, hogy a hosszisag 0sszehtizodasat és az id6 lassulasat az éteren
keresztiil torténé mozgas eredményének tekintette volna, Einstein egy rendkiviil eltérd kiindu-
lasi alapbdl szarmaztatta azt, ami valgjaban nem tobb mint egy alaptalan feltételezés, neveze-
tesen hogy minden, egymashoz képest allando sebességgel mozgo megtigyeld altal mért fény-
sebesség egy abszolut allando.

Az Aéltalanos relativitassal kapcsolatban Einstein bevezetett egy relativisztikus ,,0j
étert” vagy gravitacios étert. Ugy érvelt, hogy mivel a teret fizikai jellemzdékkel ruhazza fel
(azzal a képességgel, hogy hatdssal van az anyag €s az energia viselkedésére), eben az érte-
lemben 1étezik egy éter, azt mondta, hogy a relativitas éter nélkiil ,,elgondolhatatlan”. Kitartott
azonban amellett, hogy ezt az étert nem részecskék épitik fel, és hogy a nyugalom és a moz-
gas fogalmai nem alkalmazhatok ra. Azonos volt a ,,téridé kontinuumaval” — ami alapvetéen
egy matematikai absztrakcid, és ami energia-szubsztancia nélkiili, mégis valahogyan képes
fizikai hatasokat kelteni.
1938-ban ugy okoskodott, hogy mivel az éter elképzelése egy kozonséges szubsztanciaként
cafolatot nyert, ,,ez az a pillanat, amikor teljesen el kell felejteni az étert, és meg kell probalni
soha tobbet nem emliteni a nevét”. A mezoket ,,a tér fizikai allapotainak™ kezdte tekinteni, és
azt - mondta, ,,Nem létezik olyan dolog, mint iires tér, vagyis tér, mez6 nélkiil”. .1949-ben bol-
csen megjegyezte: ,,Nincs olyan egyszerl elképzelés sem, amirdl én meg vagyok gyd6zddve,
ami fenn fog maradni, és nem vagyok-abban biztos, vajon egyaltalan j6 Gton jarok-e.”?

Hosszusag, ido, tomeg

Abbol a c€lbol, hogy a fénysebességet allando értékiinek kényszeritse az Gsszes meg-
figyeld szamara, Einstein specidlis relativitds elmélete a térrel és az idvel babral. Ez az alap-
vetd kiillonbség Einstein és Lorentz elmélete kozott: a lorentzi relativitds szerint a méréshez
hasznalt mér6 rudakat és orakat befolyasolja az éteren keresztiil torténé mozgas, mig a szab-
vanyos einsteini relativitas kijelenti, hogy maga a tér és az id6 terjed ki vagy huzodik 6ssze. £

Tobb mint tiz évre volt sziikség, hogy Einstein elméletét elkezdték altalanosan elfo-
gadni, Lorentz elmélete pedig visszaszorult. A Scientific American egyik szerkesztoségi cik-
kében 1921-ben azt olvashatjuk, hogy a specialis relativitas elmélet soha nem emelkedett
semmilyen nagy fontossagl pozicidba a matematikai elmélet terén, csak ugy dnmagatol, mert
az altalanos esetre valo kiterjesztésének hidnyaban csak kevés figyelmet érdemel. Pusztan egy
érdekes, kissé elvont spekuléci(’).30

Lorentzen kiviil voltak mas Nobel-dijas fizikusok, akik szembe helyezkedtek Einste-
innel, mint Planck, Michelson, Ernest Rutherford és Frederick Soddy. Louis Essen a kovetke-
zOket irta: ,,Filiggetleniil attol, hogy [Einstein] elméletérdl azt gondoljdk, hogy megmagyaraz-
za a Michelson-Morley kisérlet eredményét, hajlok arra, hogy Soddyval értsek egyet, ami

% A, Einstein: Sidelights on Relativity, Dover, 1983 (1922), 23-4. oldalak; Ludwik Kosto, in: Franco Selleri
(ed.), Open Questians in Relativistic Physics, Apeiron, 1998,,131-9. oldalak.

2 Lasd: Tom Van Flandern, in Open Questions in Relativistic Physics, 81-90 oldalak; ‘Relativity with flat
spacetime’, Meta Research Bulletin, 3:1, 1994, 9-12. oldalak; ‘The speed of gravity — what the experiments say’,
MRB, 6:4, 1997, 59-61. oldalak.

%0 Jdézve: lan McCausland: ‘The Einstein mystique’, Journal of Scientific Exploration, 17:4, 2003, 715-32.
oldalak.



szerint ez szélhamossag. Azt sem gondolom, hogy Rutherford tréfanak tekintette volna, ha
felismerte volna, mennyire késlelteti a tudomany ésszerii fejlc’idését.31

Amikor Lorentz eldszor kifejlesztett a hosszusag dsszehuzodasanak elképzelését, hogy
megmagyarazza a Michelsen-Morley eredményt, sok tudost felhaboritott vele, akik szerint ez
teljesen Onkényes ¢€s egy esetre szO0lo elképzelés. Lorentz beismerte, hogy az egyenleteihez
probalgatassal és tévelygéssel jutott. Erdemes megjegyezni, hogy a hosszisag 6sszehtizodasat
soha senki nem mérte ki kisérlet itjan. S6t, mi tobb, egy targy aligha huzodhat 6ssze mozga-
sdnak iranyaban, mikozben nem torténik benne semmilyen valtozas a masik két dimenzidja-
ban. Ami az id6 tagulasat — az ora lassulasat illeti, 1972-ben a Hafele & Keating kisérlet azt
talalta, hogy egy atomora, amit kelet felé mozgattak a fold koriil, 59 nanoszekundumot késett,
mig egy nyugat felé mozgatott 6ra 273 nanoszekundumot sietett (bar azota kideriilt, hogy az
altaluk publikalt , kozmetikazott” eredmények kevéssé hasonlitottak a nyers adatokhoz). Bar a
kisérletet altalaban ugy értelmezik, hogy igazolja a'specialis relativitas elméletet, valdjaban
megcafolta annak azt az allitasat, hogy egymashoz képest mozgd mindkét megfigyeld azt ta-
pasztalja, hogy a masik 6raja lassabban jar, mint a sajatja.*® Hasonlé modon, ha egy ikerpar
kiilon-kiilon utazik a térben a masikhoz képest egyenletes sebességgel, akkor az utazas végére
mindkettd fiatalabb lesz a masiknal! Ilyen ,,paradoxonok”, vagyis képtelenségek taladlhatok
Einstein relativitdsaban. A relativitas hivei altaldban olyan elméletet gyartanak, hogy ha csak
az ikerpar egyike utazik a térben és tér vissza a Foldre, akkor csak 6 fog lassabban dregedni,
de ellentmondo6 nézeteket vallanak arrol, miért torténne igy. Egyesek a gyorsulast hivjak se-
gitségiil, masok szerint viszont az lényegtelen kérdés.®® Attanulméanyozva 54 magyarazatot,
Al Kelly erre a kovetkeztetésre jutott: ,,Ugy tiinik, az tjsagok éhesek barmilyen cikkre, amely
az utazd iker lassabb Oregedését tamogatja. Nem szamit, mennyire vazlatosak a bemutatott
érvek”.

Hafele beismerte, hogy a mozg6 6rdk nem lassulnak le abban a mértékben, mint amit a
Lorentz transzformacio (a gamma faktor) elre jelez..Ellentétben a specialis relativitas elmé-
lettel, az orak lassulasa a Fold forgasi kozpontjahoz mért relativ sebességiik fliggvénye. Ezt
igazoltdk a GPS-rendszer részét képezé mitholdakra helyezett 6rék segitségével. Nyilvanvalo-
an, az orak lassuldsa €s az a tény, hogy a mezonok radioaktiv bemlasanak sebessége lelassul,
amikor azok nagy sebességgel mozognak, nem bizonyitja azt, hogy maga az ido ,tagul” vagy
lassul le, logikusabb feltételezni, hogy a mozgés befolyasolja a részecskék és az atomok belsd
folyamatait. Minden idémérésre hasznalt eszkoz hibanak van kitéve, amikor az gyorsul vagy
lassul, vagy kiilonboz6 erdsségii gravitacids mezdkon halad keresztiil.

Ha a részecskéket extrém nagy sebességre gyorsitjuk, egyre nehezebbé valik tovabb
gyorsitani azokat, ¢s igy soha nem érik el a fénysebességet (c). Exponencidlisan névekvo te-
hetetlenségiiket, ahogyan megkozelitik a fénysebességet, altaldban ndvekvdé mozgasi energia-
juk tehetetlen tomeggé torténd atalakulasanak tulajdonitjak. Hogy a tomegiik tényleg novek-
szik-e, vagy sem, az vitathatd, ami biztos, hogy a'gyorsitashoz sziikséges dsszes energia no-
vekszik, ahogyan a sebesség novekszik, €s semmilyen ,relativisztikus™ elképzelésre nincs
sziikség ennek megértéséhez.35 Tom Van Flandern a kdvetkezoket irja:

Nem szamit, mennyi energiat fektetlink be, nem tudjuk elérni, hogy a részecskék elér-
J€k vagy tullépjék a c sebességet. Ugyanez igaz azonban egy propeller meghajtast repiilégép
esetében, amely megprobalja atlépni a hangsebességet. A levegd molekuldkat nem lehet a
hangsebességnél gyorsabban hajtani, igy nem szamit, milyen gyorsan forgatjuk a propellere-

81 . Essen: ‘Relativity —joke or swindle?’, Electronics and Wireless World, 94, 1988,,126-7. oldalak.

%2 Kelly: Challenging Modern Physics, 31-4, 265-78. oldalak; J. P. Claybourne: ‘The full impact of the
Hafele/Keating experiment’, Infinite Energy, 12:70, 2006, 18-20. oldalak.

% Challenging Modern Physics, 153-68. oldalak.

% Ugyanott, 279-89. oldalak.

% Ugyanott, 144-6. oldalak.
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ket, a hangsebességet soha nem érhetjiik el, vagy 1éphetjiik tul. Azonban egy hangsebességnél
gyorsabban 4tadodo erd, vagy egy folyamatos gyorsitd erd, mint a sugarhajtas sikeres lehet
ott, ahol a propellerek kudarcot vallanak. Analég mddon egy fénysebességnél gyorsabban
atad6do erdnek, mint példaul a gravitacionak, képesnek kell lennie, hogy egy testtel elérje és
tullépje a fénysebességi ,,gatat”, még ha az ilyen erdk a részecskegyorsitokban a fénysebessé-
gen torténd atadodasra és tolderore is korlatozodnak. *

Relativ mozgas

A tér €s az 1do relativitasa, valamint a mozgas relativitasa barmely relativitasi elmélet-
ben kozpontikérdés. Ezek az elképzelések azonban kiilonbozo értelmezésekhez vezetnek, a
szokasos relativitasi elmélet altal kinalt értelmezések pedig né¢ha az abszurd sz€lsdségekig
elmennek. Einstein relativitdsi posztulatuma” szerint, ha A és B két-anyagi test egymashoz
képest egyenletes mozgast végez, egyforman helyes azt mondani, hogy A nyugalmi helyzet-
ben van és B mozog, vagy, hogy B van nyugalomban és A mozog. Az a hit, hogy a mozgas
mindig relativ valamilyen ,,tetszéleges” vonatkozési rendszerhez képest, annak kijelentéséhez
vezet, hogy bar kényelmesebb lehet azt feltételezni, hogy a Fold kering a Nap'koriil, de nem
jobban igaz, mint azt mondani, hogy a Nap kering a Fold koriil!?

Ez nyilvanval6 képtelenség: a fény csillagelhajlasanak csillagészati megfigyelései, a
Fold tengelyének ingadozasa és a csillagok parallaxisa dontd erejli bizonyiték arra, hogy a
Fold kering a Nap koriil, nem pedig forditva. Einstein relativitas posztulatuma logikai ellent-
mondasokhoz is vezet, példaul megengedi, hogy kér éra koziil mindkettd gyorsabban és las-
sabban jarjon, mint a masik, €s ugyanazon mérérud ugyanabban az idépontban révidebb és
hosszabb is legyen! Lorentz elméletében az ilyen ellentmondasok nem jelentek meg, mert 6
egy egyetemes, mozdulatlan éterbdl indult ki, amely tokéletes nyugalmi allapotot biztositott,
ami lehetvé tette egy egyedi mozgasallapot tulajdonitasat barmelyobjektumnak. Teozofiai
szempontbol nincs' mozdulatlan, homogén, egyetemes éter, inkabb az egymast athatd éterek
veégtelen szamaro6l beszélhetiink, amelyek mindegyike véges, részecskékbdl allo, kiilonbozod
striiségli és mozgasu. Ezért nem létezik abszolut nyugalmi allapot.

De értelmesen azt mondhatjuk a mozgasrol, hogy még csak nem is sziikséges segitsé-
giil hivni a helyi étert egy vonatkoztatasi rendszerként, minddsszesen egy fizikai vonatkozta-
tasi rendszerre vagy koordinata rendszerre van sziikség, amit gyakorlati célbol relative allan-
donak tekintiink, mint példaul a Fold, a Nap, az allocsillagok, stb. Tom Flanders a kovetkezo-
ket irja: ,,Mindig is tudtuk, hogy hasznalhatnidnk egy adott teriileten levd minden testre az
atlagos helyzetet ¢és sebességet vonatkoztatasi rendszerként mind a helyzet, mind a mozgés
esetében. Ha pedig valamely sebesség nagyon meghaladja a kornyéken levd barmely egyedi
test mozgasat, akkor egy ilyen sebesség €szlelhetd is, és fizikai kovetkezményekkel is rendel-
kezik. Csak ebben az értelemben nevezhetjiik *abszolat’ sebességnek.38

A forgomozgas és a relativitas

Szamos kulcsfontossagu kisérletet végeztek a XX. szdzad eleje ota, amelyek tatongo
lyukakat iitttek az einsteini relativitas elméletben bebizonyitva, hogy a forgomozgas a moz-
gas egy ,abszolut” allapota, amely befolyasolja a (c) fénysebességet. 1913-ban Georges
Sagnac, a relativitasi elmélet heves ellenzdje kimutatta, hogy ha a fénysugarakat egy v sebes-

% Tom Van Flandern: ,Is faster-than-light propagation allowed by the laws of physics?”, 2006,
www.metaresearch.org/cosmology/gravity/LR.asp.

¥ Asimov’s New Guide to Science, Penguin, 1984, 357. oldal.

% Tom Van Flandern: Dark Matter, Missing Planets & New Comets, North Atlantic Books, 1993, 71. oldal.
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séggel forgd korong mentén ellenkez6 iranyban kiildjiik ki, akkor a forgas irdnyaval ellentétes
iranyban halad6 sugarak a forgd korongon elhelyezkedd megfigyelohoz képest c+v sebesség-
gel haladnak, mig a forgas iranyaval megegyez4 iranyban haladé sugarak c-v-vel haladnak.*
A relativitas hiveit annyira sokkolta ez az eredmény, hogy kézel harom évtizedig elutasitot-
tak, ¢és kiginyoltdk. Einstein maga soha nem is emlitette a kisérletet. Dean Turner a kdvetkez6
megjegyzest tette.

Finstein kevés hajlandosagot mutatott azon tudésok nyomtatasban megjelent munka-
janak elismerésére €s megbecsiilésére, akiknek a kisérleti és elméleti eredményei fen‘?/egették
relativitasi elméletének érvényességét és ezzel egyiitt nyilvanos dics6itésének alapjat.

Ma mar a ,,Sagnac hatas” jol kimutatott, ¢s szamos, kiilénleges pontossagu kisérlettel
sikertilt bizonyitani. Tulajdonképpen ez jelenti az alapot a modern gytirtilézeres giroszkdphoz,
amelyet széles korben alkalmaznak hajok, tengeralattjarok, repiilogépek és mitholdak naviga-
cidjahoz. 1925-ben 1925 Michelson, Gale, & Pearson egy nagyobb 1éptékii kisérletet végzett,
ami a Fold sajat forgasa altal okozott fénysebességbeli ingadozést észlelt.*' Ezt az eredményt
IS azota megismételték nagy felbontasban. Az ortodox relativitashivok probalkozasai, hogy
megmagyarazzéak ezeket a felfedezéseket az ,,idétagulas™ és a ,,téridd széthuzodas” bevezeté-
sével, kiagyalasok ¢és nehezen hihetdk, napjainkra pedig probaljak elkeriilni emlitésiiket is.

Bolygoszintii Sagnac-kisérleteket szintén végeztek: a GPS miiholdas reléallomas rend-
szer hasznalataval azt talaltdk, hogy az elektromagneses jelek c+v sebességgel haladnak kelet-
rél nyugatra, €s c-v sebességgel nyugatrdl keletre, ahol a v a Fold forgasi sebessége.42 1979-
ben Brillet & Hall egy Michelson-Morley tipusu 1ézeres kisérletrél szamoltak be, de annal
4000-szer érzékenyebb eszkozokkel, amely soran ismét nem sikeriilt. a Fold téren keresztiil
torténd linearis mozgasa altal keltett sesmmilyen jelentOs valtozast észlelni a fénysebességben,
sikeriilt azonban egy ,,allando és térvényen kiviili” jelet észlelni, amely a Fold forgasi sebes-
ségéhez illeszkedést mutatott.*> 2003-banWang azt talalta, hogy a Sagnac-hatds az egyenes
vonall mozgasra is vonatkozik: egy targy altal keltett.fény, amely egyenes vonall, egyenletes
mozgast végez, ctv sebességgel halad a targy mozgasaval ellentétes.iranyban, és c-v sebes-
séggel a mozgassal megegyezd iranyba.

Lattuk, hogy a Michelson-Morley kisérlet nulla eredménye csak akkor nem mond el-
lent egy mozdulatlan éter létezésének, ha a Foldrdl azt feltételezziik, hogy a koriilotte levo
¢tert magaval huzza. Attol fiiggéen, milyen feltételezéseket tettek, a kiilonbozo kutatok azt
javasoljak, hogy a Foldet koriilvevé éteroszféra vagy egyaltalan nem forog, vagy valamivel
lassabban forog, mint maga a Fold. A kisérleti bizonyiték ugyancsak konzisztens egy dinami-
kus, gyorsabban forgo6 éteroszféraval is, ami azt eredményezi, hogy a Fold forgatja és maga-
val viszi a Nap kortili keringése soran — ahogyan ezt Wilhelm Reich feltételezi. Az éter 6r-
vénylé mozgasa egy még nagyobb Iéptékben megmagyarazhatja a naprendszerek és a galaxi-
sok, stb. forg6 és atforditdo mozgasait.

¥ R. Hazelett & D. Turner: The Einstein Myth and the Ives Papers, Devin-Adair Co., 1979, pt. 3, 247-51.
oldalak.

“ Ugyanott, pt. 1, 87. oldal.

*! Ugyanott, pt. 3, 253-6. oldalak.

“2 Kelly: Challenging Modern Physics, 34-71. oldalak; Paulo N. Correa & Alexandra'N. Correa: ,,The
Sagnac and Michelson=Gale-Pearson experiments: the tribulations of general relativity with respect to rotation”,
Infinite Energy, 7:39, 2001, 32-49. oldalak.

*% Challenging Modern Physics, 101, 107, oldalak.

“ Harold Aspden: ,,Laser interferometry experiments on light-speed anisotropy”, Physics Letters, v. 85A,
1981, 411-14. oldalak; Harold Aspden: ,,Relativity and rotation”, 1983,
www.energyscience.org.uk/papers/bib/1983b.htm.

% Challenging Modern Physics, 55, 117, 122. oldalak. Lasd: Aetherometry and gravity: an introduction, 6.
fejezet
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A fénysebesség

A fenti kisérletek eredményei egyértelmiien ellentmondanak az altalanos relativitasi
elmélet egyik alapdogmajanak, nevezetesen hogy a fénysebesség ugyanaz minden irdnyban,
minden megfigyeld szamara, mint ahogyan fiiggetlen mind a fényforras mozgasatol, mind az
erzékeld mozgasatol. A relativitas elméletét szintén kétségbe vonjak azoknak a kisérleteknek
az eredményei, amelyeket E. W. Silvertooth és S. Marinov végeztek el, akik valtozasokat
mértek a fénysebességben, €s arra kovetkeztettek, hogy ezt a Fold €s a Naprendszer galaktikus
mozgasa okozza az Oroszlan csillagkép iranyaba.*®

A fenti kisérletek altal szolgéltatott, a fénysebesség egyetemes allanddsagaval szem-
beni bizonyitékokon til a mérések azt mutattak, hogy a fénysebesség a fold felszinén ingado-
zik, és hogy a kiilonb6z6 frekvenciaju elektromagneses sugarak picit eltéré sebességgel ha-
ladnak. Viszont 1972-ben elrendelték, hogy ettdl kezdve a fénysebességet 299,792.458 +/-
0.0012 kml/s értéken rogzitik. Az 1928 és 1945 kozotti idoszakban a sebességmérések a jelen-
legi hivatalos értéknél mintegy 20 km/s-mal kisebb értéket mutattak, de a GPS mitholdak ha-
l6zatat hasznald6 modern mérések azt jelzik, hogy a fénysebességben barmilyen eltérés nem
lehet nagyobb, mint 12 m/s.¥

Néhany éterkutatd ugy érvel, hogy a*fény egy hullamszerli diszturbancia, amit az éter
tovabbit, és a hullam sebessége bizonyos korlatok kozott valtozik az éteri kozeg stirliségeétol
fliggben — minél kisebb a siirliség, annal nagyobb a sebesség. Az ¢cter siirliisége aranyos az
érintett térrészt betdltd fizikai anyag stirliségével, és ez segit megmagyarazni, hogy a fény mi
a csodaért halad lassabban az {ivegben, mint'a vizben, lassabban a vizben, mint a levegdben,
¢s lassabban a leveg6ben, mint a vakuumban. A teozofia azt allitja, hogy a fénysebesség na-
gyobb az atmoszféran kiviil, mint azon beliil.*® Ez azért van, mert a fold felszinét kozvetleniil
koriilvevo éter stirlibb, mint a bolygdkozi vagy a csillagkozi éter. A bizonyitékot arra, hogy a
fény lelassul az éter siiriibb teriiletein, mint példaul nagy tomegek koriil, az id6késés szolgal-
tatja, amelyet akkor mérnek, amikor a belsé bolygokrol visszaverddo radar jeleket felfogjak.

A relativitas hivei felvetik a ,,tachyonoknak™ nevezett részecskék létezését, amelyek
mindig gyorsabban haladnak a fénysebességnél. Azt mondjak, a kovetkez6 tulajdonsagokkal
rendelkeznek: sajat hosszsaguk €s sajat idejiik 1magindrius szdmok (olyan szamok, amelye-
ket négyzetre emelve negativ szamokat kapunk), tomegiik, energiajuk, lendiiletiik imaginarius
szamok, sebességiik csokken, ahogy tobb energiat vesznek fel, és visszafelé haladnak az id6-
ben. Sziikségtelen mondani, hogy a kisérletek ilyen eszement tulajdonsdgokkal rendelkez6
részecskék észlelésére mind sikertelenek voltak.

Visszatérve a vald vilagba, a Sagnac-kisérlet régen igazolta, hogy lehetséges a fényse-
bességnél nagyobb sebesség. Raadasul a toltott részecskék egy optikailag atlatszo kozegen
fénysebességnél gyorsabb sebességgel tudnak athaladni, Cserenkov-sugarzast létrehozva. A
Cserenkov-sugarzas analog a 16késhullammal (a hangrobbanassal), ami akkor jon létre, ami-
kor egy repiilo gyorsabban halad, mint a hangsebessé€g. Kiilonboz6 kutatok ugy okoskodnak,

“® E. W. Silvertooth: “Motion through the ether’, Electronics and Wireless World, 96, 1989, 437-8. oldalak;
E. W. Silvertooth & €. K. Whitney, ‘A new Michelson-Morley experiment’, Physics Essays, 5:1, 1992, 82-9.
oldalak; J.P. Wesley (ed.), Progress in Space-Time Physics, Benjamin Wesley, 1987, 1-35. oldalak; Spolter,
Gravitational Force of the Sun, 36-7. oldalak.

*" Rupert Sheldrake, Seven Experiments that Could Change the World, Fourth Estate, 1994, 178-82 oldalak;
William R. Corliss (comp.), Mysterious Universe, Sourcebook Project, 1979, 690-4. oldalak; Callum Coats,
Living Energies, Gateway Books, 1996, 24-5. oldalak; Tom Van Flandern, in Open Questions in Relativistic
Physics, 81-90. oldalak.

*8 The Mahatma Letters to A.P. Sinnett, TUP, 2. kiad, 1926, 166-7. old. / TPH, chron. ed., 1993, 322-3. old.
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hogy a gravitacios erdnek sokszor gyorsabban kell terjednie, mint a fénynek, kiilonben az
¢gitestek lelassulnanak és észrevehetden elhalnanak.*®

Néha kijelentik, hogy ha valami gyorsabban halad a fénynél, akkor az visszafelé halad
az idoben. Az 1d6 irdnyat azonban az ok €s okozat sorrendje hatdrozza meg, és mivel az oko-
zatok nem tudjék Iétrehozni sajat okaikat, a visszafel¢ haladd idé gondolata értelmetlenség.
Ha egy A pontbol a B pontba haladé targy gyorsabb, mint a fény sebessége, akkor igaz, hogy
a B pontban levé megfigyelok hamarabb ldtndk megérkezni a B-be, mint latnak elindulni az
A-bol, tulajdonképpen ugy latszana, visszafelé halad B-bdl az A-ba. Ez azért van, mert a
megfigyelések a fénytol fliggenek, ami nem lenne képes 1épést tartani a kérdéses targgyal. De
ha a megfigyeldk a megfigyelésiiket valamilyen szuper kozvetitd jelek segitségével tudnak
elvégezni, ami még gyorsabban mozog, mint a kérdéses targy, akkor ismét minden normalis-
nak latszana, €s azt latndk, hogy a targy A-bol B-be halad. Bér lehetetlen sz6 szerint a multba
vagy a jovObe utazni, az igenis lehetséges tisztanlato modon elmult események képeit meg-
nézni, amelyek beleirddtak a természet lathatatlan szubsztanciajaba, €s a valdszinii eljovendd
események ,,arnyékait” megtekinteni, amelyek mar belenyomddtak a jelenbe.

A tér és az ido a téridovel szemben

Ami a tér (vagy inkabb a tavolsag) és az id0 relativitasat illeti, nyilvanvaldan igaz,
hogy az események érzékelt id6 sorrendje €s idétartama és a kozottik levo latszolagos tavol-
sag fligg a megfigyelonek a kérdéses eseményhez képesti mozgasi allapotatol. Példaul ha ve-
szlink két eseményt, A-t és B-t, ahol A okozdja és ezért megeldzi B-t, teljesen valoszinii, hogy
bizonyos megfigyelok tigy lathatjak, hogy A B-vel egy iddben torténik, vagy akar B utan. Az
érzékeléseink megbizhatatlansdga annak a ténynek a kovetkezménye, hogy azok a hozzank
fénysebességgel eljutd informaciotol figgenek. De tul messzire mennénk, ha kijelentenénk —
ahogyan Einstein tette —, hogy nem létezik az események valodi sorozata, vagy hogy az egyi-
dejiiség fogalmanak nincs értelme. A Global Positioning System (GPS) bebizonyitotta, hogy a
keringd miiholdak fedélzetén elhelyezett atomorakat, amelyek nagy sebességgel kiilonbozo
iranyokban mozognak, lehetséges egyidejlileg és folyamatosan szinkronizalni egymassal €s
minden foldi 6rdval, nincs sziikség ,.egyidejliségi relativitasi” korrekciora, ahogy a specialis
relativitas szerint kellene.”

Axidmaszerll igazsag az, hogy minden esemény, barhol is torténik az univerzumban,
most torténik, ebbdl kovetkezéen minden éppen torténd esemény egyidejli. Az a tény, hogy az
érzékeink nem mindig teszik lehetové, hogy az egyidejii eseményeket egyidejlinek érzékeljiik,
lényegtelen koriilmény. Ebben az értelemben van olyan dolog, hogy egyetemes, ,,abszolut”
idd. Einstein azonban tagadta, hogy ,.a jelen” fogalméhoz hozza lehetne kapcsolni egy egye-
temes jelentést, mondvan, hogy ,,a 'most’ a térbelileg kiterjedt vilagra elvesziti objektiv jelen-
tését”.>! Ez elvezet ahhoz a gondolathoz; hogy az 1d8 kinyulik, mint a tér, és igy a mult, a je-
len és a jovO azonos allapotban létezik. Az altalanos relativitas elméletében egy objektum
torténetét egy vonal mentén irja le négy dimenzidban létezésének kezdetétdl befejezéséig, de
a vonal nem pontrol pontra jon létre. Ha ezt sz6 szerint vessziik, ez azt jelentené, hogy egy
objektumot nem tekinthetiink tigy, hogy a tér egy adott pontjan, egy adott idépontban helyez-
kedik el, és hogy nincs olyan dolog, mint az események valos idejli sorozata vagy egymasuta-
nisaga, ¢s hogy az evollcios valtozas lehetetlen.

“ Tom Van Flandern, ‘The speed of grayity —what the experiments say’, Physics Letters A, v. 250, 1998,
1-11. old, www.metaresearch.org/cosmology/speed_of gravity.asp; Paulo N. Correa & Alexandra N. Correa,
‘The gravitational aether, part IL: Gravitational actherometry (7) — Antigravity lift and exotic flight (11): critical
overview of theories and technologies’, monograph AS3-11.9, Akronos, 2006, section'3.

%0 Tom Van Flandern: Meta Research Bulletin, 6:4, 1997, 61. oldal.

5L Idézve: Spolter: Gravitational Force of the Sun, 22. oldal.
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Einstein, Minkowskit kdvetve, egyesitette a teret €s az idét valami olyanba, amit a Kri-
tikusok ,,a téridének nevezett szornyetegnek” hivnak. Ebben az elvont, négydimenzids konti-
nuumban az id6t negativ hosszasagként kezelik, a métereket és a masodperceket pedig 6ssze-
adjak, hogy megkapjanak egy ,.eseményt”.>® A téridé kontinuumban minden ponthoz négy
koordinatat rendelnek, amelyeknek — Einstein szerint — ,,nincs a legkisebb kozvetlen. fizikai
jelentése sem”. Azt mondja, hogy ez az egyenletek mezeje, amelyek derivalasahoz sokoldal-
nyi absztrakt matematikai miiveletre van sziikség, megfosztva a-teret és az idét ,,az objektiv
valosag utols6 nyomatdl” is. A négydimenzids téridonek néhany, leginkabb kiilonos tulajdon-
sdga van. Példaul, ha egy fény impulzus A pontbdl B-be halad, akkor a kozottiik levd négy-
dimenzids tavolsagot nullanak mondjak, fiiggetleniil attél, milyen tavol vannak egymastol a
térben!

Az természetesen igaz, hogy minden eseménynek valamilyen teriiletek kell elfoglalnia
a térben és valamilyen idétartam alatt kell torténnie. ‘Ebben az értelemben a tér és az id6 elva-
laszthatatlanok. De ez nem valtoztatja meg azt a tényt, hogy ezek nagyon kiillonb6z6 dolgok,
€s nem cserélhetdk fel: a tér szubsztancia, éter az étereken beliil, mig az id6 egy fogalom,
amely a valtozasbol és a mozgasbol, ezért az ok és okozat sorrendiségébdl ered. Szigoruan
fogalmazva tehat az id6 nem egy entitds, amely ,,folyik”, akér egyenletesen és minden mas
dologtdl fliggetleniil, ahogyan Newton vélte, akar kiilonb6z6 sebességekkel a kiilonb6zé meg-
figyelok szdmara, ahogyan Einstein gondolta. Bar ,,maga az id6” nem gyorsulhat fel, vagy
lassulhat le, az id6 mérésére hasznalt eszk6zok bizonyos korilmények kozott mikodhetnek
gyorsabban vagy lassabban.. Sajat tudatossagunk pedig az id6 mulasaval kapcsolatban nyil-
vénvaldan sajat tudatunk dllapotatdl vagy hangulatatol figg. Az idé €s a tavolsag relativak
abban az értelemben, hogy a ,,gyors” €s a ,,lassu”, a ,,nagy” ésa ,kicsi”, a ,,hosszu” €s a ,,ro-
vid” jelzOknek nincs abszolut értelmiik, az id6 és a tavolsag mérésére szolgald eszkdzok ¢€s
eljarasok vagy az 1do és tavolsag egységeinek meghatarozasa pedig soha nem lehet abszolut
megvaltoztathatatlan.

A végtelen-tér nem tagulhat vagy htizodhat 6ssze, nem gorbiilhet meg, gondolhatunk
ra allando, hatartalan térként, egy absztrakcioként, és nem mondhatjuk ra sem azt, hogy mo-
zog, sem azt, hogy nem: mozog. Amennyiben nem létezik semmi a hatartalan téren kiviil,
amihez képest relativ lenne, akkor nem nevezhetjiik ,,abszolitnak” sem. Herbert Dingle, az
elismert brit csillagasz €s fizikus ramutatott, hogy Einstein specidlis relativitds elmélete —
ahogyan az 1905-0s tanulmanyaban lefektette — , konkrét, megfigyelheté dolgokkal foglalko-
zik, o6rakkal, pillanatokkal, idétartamokkal, tavolsagokkal, eseményekkel, ezek teljesen fig-
getlenek a tér és az ’Orokkévalosag’ természetének minden elképzelésétdl. Kiilonbozd *koor-
dinata rendszerekben’ levé megfigyelhetdé dolgok kozotti viszonyokkal foglalkozik...”53 Az
Einstein relativitasi elméletéhez kapcsolodo-tér €s idd természettel kapcsolatos altalanositott
~kovetkeztetések” a spekulativ elméletieskedés (és gyengécske filozéfia) termékei, €s nem
kovetkeznek a kisérleti tényekbol, amelyekkel az elmélet foglalkozik. Bar Einstein elutasitotta
az ,,abszolut” tér és 1d6 koncepciodit, elméletei néha feltételezik azok 1étez€sét, és dsszevegyi-
tette azokat a gorbiilt térid ellentmondésos elképzelésével. ™

%2 Correa & Correa: ‘Consequences of the null result of the Michelson-Morley experiment’, 58-60. oldalak;
Gravitational Force of the Sun, 29-30. oldalak.

*% Herbert Dingle: Science at the Crossroads, Martin Brian & O’Keeffe, 1972, 137. oldal.

** Gravitational Force of the Sun, 34-6, 58-9. oldalak.
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Meggorbiilt tér, meggorbiilt logika

Nincs valédi bizonyiték a tér gorbiiletére.”® Beszélhetiink gorbe vonalakrol, szaka-
szokrdl és feliiletekrdl a térben, de az elképzelés, hogy maga a tér is lehet gorbiilt, értelmetlen,
hacsak meg nem idéziink egy negyedik térdimenziot, amelyben meggorbiilhetne. D. de
Purucker a gorbiilt tér koncepcidjat egy ,,matematikai képzelgésnek™ nevezte.”® Az éltalanos
relativitasi elméletben a gravitaciora nem ugy tekintenek, mint egy szétterjedd erére, hanem
azt- mondjak, a ,.téridé szovedékét” valamilyen felfoghatatlan médon eltorzité, kornyekbeli
tomegek eredménye. igy ahelyett, hogy a Nap vonzand a Foldet, az-inkabb feltételezetten a
legkozelebbi azonos értékli egyenes vonalat koveti, ami szdmara elérheté a meggorbiilt tér-
idében a Nap kortil. Hasonlé6 modon, a F6ldon levod targyaknak ‘azért van sulyuk, mert az ido
meghajlik, a tér pedig meggdrbiil. Nyilvanvaloan ezt az elvont geometriai modellt semmilyen
értelemben nem lehet a graviticié magyarazatanak tekinteni.>’

Azt mondjék, az altalanos relativitds megmagyarazza a kdvetkezoket:

1. A gravitacios voros eltolodas: A kritikusok vitatjak, hogy volna megbizhato alapja
annak a kijelentésnek, hogy a fény hullamhosszanak valtozasa, ami egy gravitacios
mezObol szarmazik, bizonyitana az ,,id6 tagulasat”.

2. A fény gravitacios elhajlasa: A fénysugarak elhajlasa, amikor egy nagytomegi test
mellett — mint pl. a Nap — haladnak el, semmilyen médon nem bizonyitja egy
négydimenzios téridd kontinuum létezését, ami meggdrbiilne egy nagytomegi test
kozelében.

3. Napkozeli keringés: Azt mondjak, az altalanos relativitds elmélete eldrejelzi a
Merkuar napkozeli keringési palyajan a tulzott elérehaladas mértékét. Ennek a tual-
zott elérehaladasnak az értékét korabban 43 ivmasodpercre tették évszazadonként,
¢és ez volt az a szam is, amit Einstein meghatarozott, bar csak azutan, hogy modosi-
totta eredeti mezé egyenleteit, mert azokK rossz értéket adtak! Sajnos (Einstein
szamara) ezt az értéket azota némileg csokkentették 39.54 tvmasodpercre. A klasz-
szikus égi mechanika érthetdvé teszi az apszidalis mozgas tobbi részét (ami kb.
5560 ivmasodperc évszazadonkeént). Raadasul a relativitasi elmélet a tér egyenletes
gorbiilését feltételezi egy égitest koril, ezért képtelen megmagyarazni, hogy a
bolygok keringési palyai miért ellipszis alakuak, ahelyett, hogy szabalyos korok
lennének. Tovabbd a relativitds elmélet a Mars napkozeli eldrehaladasanak csak
egy hatodat szamitja, €és nem tudja megmagyarazni a Vénusz metszéspontjainak
rendellenes mozgasat.

Ez a harom jelenség mind megmagyarazhato az éter fogalmanak segitségével. Mivel
az éter stirlisége megnovekszik olyan nagy testek koriil, mint a csillagok és bolygdk, ezért
fenytord kozegként miikodik, €s hatassal van a fény €s az elektromagneses erdk terjedési se-
bességére. Tom Van Flandern a kdvetkezdket irja:

Ezek viselkedése koveti a fénytorés torvényeit, amely egy nagyobb siirtiségli kozegen
keresztiil halad: a terjedési sebesség lassul, a terjedés irdnya elhajlik, a hulldimhossz pedig a
voros felé tolodik. Ezért van az... hogy a fény elhajlik a Nap kozelében, a bolygdkra iranyitott
radarnyaldbok lelassulnak visszaverddésiik sordn, €és egy gravitdcios mezobdl kiszabaduld
fény esetében pedig voros eltolodast észlellink. A fénytdrési modell hasonlé moédon pontosan
elére tudja jelezni a Merkur napkozeli elérehaladasat, ahogyan ezt Eddington 6ta tudjuk.59

% Spolter: Gravitational Force of the Sun, 34, 58, 60, 82-3. old.; I.W. Roxburgh: ‘Is space curved?’, in: R.
Duncan & M. Weston-Smith (eds.): The Encyclopaedia of Ignorance, Pergamon, 1977, 85-9. old.

% De Purucker: The Esoteric Tradition, 861-2. old.

% Lasd: ‘Gravity and antigravity’.

% Gravitational Force of the Sun, 40-67. oldalak.

% Van Flandern: Dark Matter, Missing Planets & New Comets, 59, 62-5. oldalak.
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Ugy mondjak, hogy ,.Einstein egy zseni volt, amikor elképesztéen merész és helyes
eldrejelzéseket adott téveszméken alapuld elméletek segitségével”.60 1916-ban az allando
értékll fénysebesség és gorbiilt téridé dogmai alapjan azt josolta, hogy a Nap pereme kozelé-
ben elhalado csillagfény kétszeres mértékben hajlik el ahhoz képest, mint amit Newton elmé-
letei eldre jeleznek. Az 1919-es napfogyatkozas soran végzett megfigyeléseket Einstein tamo-
gatdi ugy iidvozoltek, mint e joslat megerdsitését, Einstein pedig vilaghirtivé valt egyik naprol
a masikra. Ma azonban elismerik, hogy a megfigyelések tulsagosan is pontatlanok voltak-ah-
hoz, hogy igazoljanak barmi ilyen kévetkeztetést. Stephen Hawking azt mondja, hogy a méré-
sek ,tiszta szerencse eredményei voltak, vagy egy olyan eset, amikor tudtak, hogy milyen
eredményt akarnak kapni”.** lan McCausland megjegyzi:

A napfogyatkozas megfigyelések sikerének bejelentése sajnalatos médon Albert Eins-
tein oriasi hdskultuszat eredményezte... Ennek az istenitésnek az eredménye az, hogy a tu-
domanyos vilag legnagyobb megvetésével kell szembenézni azoknak, akik megprobaljak akar
kritizalni Einstein relativitasi elméleteit, akar alternativ elméleteket bemutatni, és sok, fo-
dramba tartoz6 tudomanyos ujsag visszautasitja a relativitasi elméletekkel szemben kritikus
tanulmanyokat anélkiil, hogy egyaltalan attanulméanyoztak volna.®

Einstein 1921-ben clismerte, hogy ,,a képességeim ¢s teljesitményeim népszerii mélta-
tasa és a valosag kozotti kontraszt egyszerlien groteszk”.63

Herbert Dingle kijelenti, hogy bar 1904-t61 1919-ig a relativitasi elméletet altalaban
Lorentz-nek tulajdonitottak, Einstein altaldanos elméletében 1919-es nyilvanval6 sikere, annak
teljesen Uj €s rémitd tenzorszamitasi matematikai eljarasaval elhozta szamadra a hirnév csucsat
Szinte egyetlen nap alatt ,,Lorentz relativitasi elmélete” ,,Einstein specialis elméletéve” valt,
¢s a matematikai szakérték azonnal dicséiteni kezdték. A komoly fizikusok feladtak, hogy
megprobaljak megérteni az egész dolgot, lemondtak arrdl, hogy sajat értelmiiket hasznaljak,
¢s passzivan elfogadtidk, barmilyen nyilvanvald képtelenséget is tettek eléjiik a matematiku-
sok. Az volt a latszolagos mentségiik, hogy a matematikai egyenletek miikédnek.®*

Pari Spolter 1) jellemzi a relativitasi elméletet, hogy az ,.tudomanyos fantasztikum
vagy altudomany”. Ezt irja: ,,Matematikat — ami a legmagasabb szintii tudomany — kell al-
kalmazni a megtigyelések €s a kisérleti adatok elemzéséhez. Nem szabad azonban arra hasz-
nalni, ho%g/ egy Uj, hipotetikus egyenleteken alapulo fizikai tudomanyt hozzunk létre a segit-
segevel”.”™ Al Kelly megjegyzi: ,,A relativitasi elmélet feloltotte egy vallas helyzetét, amely-
nek misztériumaiban kérdés nélkiil hisznek. Vajon mennyi ideig tarthatja tavol az ostobasag a
jozan észt?%®

A fentiekben bemutattuk, hogy a szabvanyosnak tekintett relativitas elmélet illogikus
¢s ellentmondasos. Az 1dd, a tér és a mozgas relativitas olyan modon értelmezi, hogy tagad
barmilyen objektiv; egyetemes valdsagot a tokéletlen megfigyeléseink mogott. Kijelenti, hogy
a fénysebesség a mi konkrét vilagunkban egy abszolut allandd, és egy abszolut sebességi kor-
latot jelent az egész egyetemes természetben. Nem sikeriil felismernie, hogy a térnek végte-
lennek kell lennie, és hogy a vilagok €s az azokat felépitd 1ények tartomanyanak hasonldé mo-
don végtelennek kell lennie, valamint figyelmen kiviil hagyja a nem fizikai allapotu energia-
anyagbol felépiild belso vilagok lehetdségét.

8 Hazelett & Turner: The Einstein Myth and thelves Papers, pt. 1, 83. oldal.

®! Stephen W. Hawking: A Brief History of Time, London: Bantam Books, 1989, 35. oldal.

%2 lan McCausland: ‘ Anomalies in the history of relativity’, Journal of Scientific Exploration, 13:2, 1999,
271-90. oldalak.

% Infinite Energy, 13:2, 1999, 8. oldal.

% Dingle: Scienceat the Crossroads, 95. oldal.

% Gravitational Force of the Sun, 98. oldal.

% Kelly: Challenging Modern Physics, 174. oldal.
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Egységbe foglalas

Einstein nem tekintett az altalanos relativitasra,,végs6” elméletként. Teljesen tisztdban
volt a kvantumelmélet (annak nem folytonos kvantumjaival) és a relativitasi elmélet (annak
folytonos mezéivel) kozotti ellentmondasnak. Elete utolsé 40 évét azzal toltotte, hogy megki-
sérelte kiterjeszteni az altalanos relativitas geometriai fogalmait, hogy azok leirjak az elekt-
romagnesen kélesonhatasokat, €s egységbe foglalni a gravitacid térvényeit €s az elektromag-
nesesség torvényeit egy egységes mezdelméletbe. Sok méas matematikus is dolgozott ezen a
téman, és néhanyuk elméletei egy 6tddik dimenzidt vezettek be. Bare probalkozasok egyike
sem volt sikeres, egy egységes elmélet kifejlesztését megcélz6 vagy folyamatosan motival sok
kortars tudost.

Az elméleti fizikus Stephen Hawking, akit Einstein 6ta a legnagyobb tudomanyos
»géniusznak” tartanak, azt jovendolte, hogy a vildgegyetem teljesen egységes elméletére — a
minden elméletére — talan a XX. szazad vége el6tt rabukkannak! John Gribbin, a tudomanyos
ortodoxia népszertisitéje 1986-ban kijelentette, hogy az az dlom, hogy a tudomany egy napon
talan képes lesz megmagyardzni az é€let €s az univerzumeredetét és fejlodését egyetlen nagy
csomagban mar majdnem megvalosult, és hogy a metafizika ezért halott, a metafizikusok pe-
dig munka nélkiil maradtak!®’

Néhany. tudés ugy véli, hogy a szuperhur elmélet egy oriasi 1épés a minden elmélete
iranyaba. A hurelmélet ,,megkisérli egyesiteni a teret, az idot €s az anyagot, €és valamennyit
felépiteni lathatatlan [egydimenzids] hurok szubmikroszkopikus gytiriiinek rezgéseibol, ame-
lyek egy tizdimenzios képzetes univerzumban lakoznak!”®® Ebben az elméletben — amely nél-
kiiloz minden kisérleti alapot — a hat tovabbi térdimenziét Ggy feltételezik, hogy azok milli-
ard-trillio-trilliomod centiméter atmeérdji ,,féreglyukakba” zsugorodtak ossze. Az ilyen elkép-
zelések jelzik, mennyire sziirredlissa, vagy inkabb groteszkké tudnak valni a tisztdn matema-
tikai otletelések. Ahogyan G. de Purucker megjegyzi: ,,A tudomanyos elmélet és spekulacid
bizonyos szempontb6l annyira metafizikussa valik, hogy nemcsak ¢lkezdenek 6sszeolvadni
bizonyos pontokon az ezoterikus filozofia tanitasaival, hanem néhany példaban ténylegesen
keresztezik ezeket a tanitasokat, és ligyesen ki is térnek el6liik”.%

A fizika egységesitése soha nem fog megtorténni azzal, hogy dsszetévesztik a mate-
matikai képzelgéseket a valosaggal. A valodi fejlddéshez komoly eréfeszitésre van sziikség,
hogy feltarjak és megértsék az étert, ami az anyag az erd €s az energia minden megnyilvanu-
lasa — beleértve egy csomo figyelmen kiviil hagyott anomaliat is — mogott huzodo egységesitd
tényezd. 1941-ben Wilhelm Reich egy ilyen anomaliara felhivta Einstein figyelmét...

Einstein és Reich

Reich felfedezte a nem-elektromagneses, éterikus energia egyik egyetemes formajat,
amit ,,orgon energianak” nevezett. Bebizonyitotta, hogy ez észlelhet6 optikailag, elektronmik-
roszkoppal és sugarzasmérd segitségével, az atmoszféraban, a talajban, az €16 szervezetben és
vakuumban 1s. Azt talalta, hogy koncentralhato fémmel korbevett teriileteken vagy orgon-
akkumulatorokban (ORAC-okban), és hogy az orgon koncentracié novelhetd azzal, hogy a
bels6 fémdobozt korbeveszik vezetd és szigeteld anyagok tobb, valtakozo rétegével.

1941 elején.Reich kétszer is taldlkozott Einsteinnel, hogy megvitassak azt a felfedeze-
sét, ami szerint egy ORAC teteje feletti hOmérséklet Iényegesen magasabb (egészen 2°C-kal),
mint a kdrnyezd levegdben. Einstein ugy reagalt, hogy azt mondta, ha megismételhetd, akkor

67 J. Gribbin: In Search of the Big Bang, Bantam Books, 1986, 41, 392. oldalak.
% paul Davies & John Gribbin: The Matter Myth, Simon & Schuster/Touchstone, 1992, 14. oldal.
%9 G. de Purucker: Fountain-Source of Occultism, TUP, 1974, 80. oldal.
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ezt a hdmérsékleti anomalis olyan lenne, mint ,,egy granat a fizikaban”. Ez azért van, mert a
termodinamika 2. térvénye szerint a hdenergia csak szétszorodhat, nem pedig spontan méddon
felhalmozodhat. Reich otthagyott egy ORAC-ot Einsteinnél, hogy el tudja végezni sajat maga
is a méréseket. Egy héttel késobb Einstein azt irta-Reich-nek, hogy igazolta a hdmérséklet
kiilonbséget. De asszisztense, Leopold Infeld tanacsara felhagyott a jelenség tanulmanyozasa-
val, ami normalis szobai hdaramléasok altal okozott valtozasok eredménye. Reich azzal vala-
szolt, hogy tovabbi kisérleteket végzett, hogy megcafolja ezt a-trividlis ,,magyarazatot”; de
Einstein szamadra a téma le volt zarva.

A kovetkezd 60 €v soran a kisérletet meg sem emlitették az elfogadott fizikusok. T6bb
Reich kovetd sikeresen megismételte a kisérletet, de soha nem eléggé meggy6z6 koriilmények
kozott. Viszont a kisérlet preciz megismeétlésérdl szamolt be Paulo és Alexandra Correa kana-
dai tudésok 2001-ben. Igazoltak, hogy még a legkedvezdbtlenebb koriilmények kozott is 1éte-
zik egy kicsi, de jelentés homérsékleti anomalia, és ez a nem-termikus energia rendellenes
aramlasanak 16tezését mutatja.”® Az alabbi kovetkeztetésre jutottak:

Ily modon Infeld ellenvetése feliiletesnek bizonyult, Einstein ingadozasa pedig sajat
Reich magyardzata iranti lelkesedése ¢és-e feliiletes ellenvetés elhamarkodott elfogadasa kozott
azt.az érzést kelti benniink, hogy a Nagy Emberek csak a Kis Emberek balvanyai.

Einstein egyszer kijelentette, hogy.a klasszikus termodinamikat ,,soha nem fogjak
megdonteni. Ironikus modon, az elméletet kozvetleniil a szeme eldtt dontotték meg, de 6 vak
volt a bizonyitékra.

Mig azonban Einsteint szentté avattak, Reich-et iildozték, és hobortos embernek itél-
ték. 1956-ban a Szovetségi Elelmiszer és Gyogyszer Hivatal kapott egy birdsagi végzést,
amely ugy rendelkezett, hogy az orgon ,,nem létezik”, hogy minden, az orgon részletes tar-
gyalasat tartalmaz6 konyvet és folyodiratot meg kell semmisiteni, és az ezzel kapcsolatos esz-
kozoket szét kell szerelni és meg kell semmisiteni. A Hivatal hozzakezdett Reich orgont emli-
td konyveinek elégetéséhez.pontosan ugy, ahogyan a nacik elégették a konyweiket a 30-as
¢vekben. Reich-et-késdbb bebortonozték a-birdsag megsértéséért, és a bortonben halt meg
1957-ben. A Hivatal egészen a 60-as évek elejéig folytatta a konyvei elégetését.

A jovo tudomanya

Reich uttord kisérleti és elmeleti munkéjara épitve Correa-¢k kifejlesztettek egy dina-
mikus éter részletes modelljét. Technoldgiai alkalmazéasokat is kifejlesztettek, mint a szaba-
dalmazott PAGD (impulzusos abnormalis parazskisiiléses) elektromossag generalo reaktorai-
kat és az Onfenntart6 éteri motorjukat, amely még ugy is tud miikodni, hogy kozvetleniil az
emberi testbdl vesz fel bioenergiat. Kiillonbozé mas kutatokhoz hasonloan azt is kimutatték,
hogy a gravitaciot elektromagneses eszkézokkel iranyitani lehet.

Eugene Mallove szemtanuja volt és megvizsgalt néhanyat Correa-¢k jelentds felfede-
zésel €s ujitasai koziil, és a kovetkezoket irja az egyetemes energia-éter javaslatarol: ,,ez az
egész lényegesen tdbb annal, mint amit a fédramba tartozo fizikusok allitanak, amikor a koz-
mikus ’sotét anyagrol’, *sotét energiardl’, “kvintesszenciarol’ vagy hasonlordl beszélnek, ami
a vilagegyetem hatalmas részét alkotja. A 6 kiillonbség az, hogy Correa-¢k konkrét, cafolha-
tatlan, az asztalra kitett kisérleteket kinalnak kijelentéseik alatdmasztisara. Einstein. hires
gondolatkisérleteinek a hagyomdanya teljesen visszavagta a fizikat, a Minden Elmélete speku-

® Paulo N. Correa & Alexandra N. Correa: ‘The reproducible thermal anomaly of the Reich-Einstein
experiment under limit conditions’, Infinite Energy, 7:37, 2001, 12-21. oldalak (www.infinite-energy.com);
Paulo N. Correa & Alexandra N. Correa: “The thermal anomaly in ORACs and the Reich-Einstein experiment:
implications for blackbody theory’, ABRI monograph S2-05, www.aetherometry.com.
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laciok napjainkban a féaramu fizikén belil titkos matematikai homokvérakban tetszelegnek
(pl. a hurelmélet), amik koziil szinte egyet sem lehet kisérletekkel ellenbrizni”.”

A XIX. szazad masodik fele 6ta sok kutaté fejlesztett ki ilyen vagy olyan tipust ,,sza-
bad energia” eszkozoket. ™ Mig egyes kutatok az étert vizsgaljak magyarazatért, masok ke-
vésbé radikalis megoldasokat kedvelnek, mint példaul az elektromdgneses nullponti mezd
vagy vakuum energia, amit a kvantumelmélet javasol. Azonban a nullponti mez6 nem tudja
megmagyarazni a Correa-¢k és masok daltal kutatott anomdlia tipusokat, ezek egy szub-
kvantumra, nem-elektromagneses energia kontinuumra — az éterre — mutatnak.

Amint a fédramba tartozé tudosoknak sikeriilni fog megszabadulni az irraciondlis ma-
tematikai absztrakciok iranti szenvedélyiiktdl, az éter tanulmanyozasa sok eljovendd évezred-
re le fogja ket foglalni. De ellentétben azzal, amit néhany éterkutaté gondolhat, még a fizika
étere sem a valosag ,,legalsobb szintje”, hanem csupan egy hid a mogotte meghtizodo szel-
lem-anyag mélyebb birodalmaihoz.

™ Eugene F. Mallove: ‘Aether science and technology’, Infinite Energy, 7:39, 2001, 6-11. oldalak.
"2 Keith Tutt: The Search for Free Energy: A scientific tale of jealousy, genius and electricity, Simon &
Schuster, 2001; Jeane Manning: The Coming Energy Revolution: The search for free energy, Avery, 1996.

20



